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สวสัดีปใหม ป 2546 ขอใหสมาชกิทุกทานจงประสบแตความสุข
ความเจริญตลอดป 2546 นีด้วยเทอญ  ฉบับนี้น ําเสนอบทความของ
ทานเมตตานนโทเกี่ยวกับโคลนนิ่ง ซึ่งทานไดกลาวในการประชุมระดม
ความคิดเห็นคร้ังหนึง่วาไมมีขอบัญญติัหามในพุทธศาสนา บทความท่ีนํ า
มาลงนีเ้คยน ําเสนอเปนภาษาองักฤษมากอนท่ีการประชมุวิชาการ Global 
Conference on Buddhism, วนัท่ี 7 ธันวาคม 2545 ท่ีกรุงกัวลาลมัเปอร 
ประเทศมาเลเซีย และทานไดเรียบเรียงเปนภาษาไทยใหกับ สารชมรมฯ 
ตามท่ีบรรณาธิการรองขอ เนื่องจากบทความมีความยาวพอควร 
บรรณาธิการจะไดทะยอยลงซ่ึงคาดวาจะสมบูรณใน 2 ฉบับ ขอให
สมาชกิติดตามอานตอไป

นิมิตร  มรกต
บรรณาธิการ

โคลนนิ่งมนุษยผิดจริยธรรม?
เมตฺตานนฺโท ภิกฺขุ

ขาวใหญในวงการแพทย ที่เกิดขึ้น
กอนสิ้นป 2545 นี้คือเรื่องการคลอดของ
ทารก Eve ซ่ึงองคการลทัธิไลเลยีน (Raelien 
Sect) ซึ่งอางวาตนเปนศาสนาใหมที่มี

ความเชื่อวามนุษยตางดาวไดใชวิธีการโคลนมนุษยชุดชุดแรกไวในโลก
เม่ือ สองหม่ืนหาพันปกอนและมีความเชื่อวาการโคลนมนุษยเปนวิธี
การหนึ่งท่ีจะนํ าใหเผาพันธุของมนุษยชาติไดเขาถึงความเปนอมตะได
ในท่ีสุด ผูนํ าลทัธินีไ้ดอางวาไดทํ าการโคลนมนุษยใหแกคูครองจ ํานวน 
10 คู ซึ่งตอมาครึ่งหนึ่งของจํ านวนนี้ก ําลังจะใหกํ าเนิดทารก ซ่ึงทารกท่ี
เกิดจากการโคลนคนแรกของโลกไดเกิดขึ้นในวันที่ 26 ธันวาคมโดยมี
แมเปนสตรีชาวอเมริกัน   และตอมาในวันที่ 5  มกราคม ทารกคนท่ี
สองซึ่งเกิดจากเทคนิดเดียวกันลืมตามองดูโลกขึ้นเปนครั้งแรก  และตอ
ไปในอนาคตอันใกลนี้จะมีคุณแมอีกหลายคนท่ีจะใหกํ าเนิดทารกท่ีเกิด
จากการโคลน
แมวาทางองคการ Cloneaid ไดแถลงขาวอยางเปนทางการถึงสอง

คร้ังแลวก็ตามแตในปจจุบันก็ยังไมมีองคการใดท่ีจะเขามาตรวจสอบ 
DNA ของท้ังมารดาและทารกทั้งสองคูนี้ เพื่อยืนยันหรือปฏิเสธวาทารก
ท้ังคูมีก ําเนดิจากเทคนคิทางการโคลนมนุษยดังที่องคการ Cloneaid ได
อางไว
อันที่จริงเทคนิคการโคลนเซลลของสิ่งมีชีวิตนั้นมิใชของใหม ไดมี

การพัฒนาการโคลนเซลลของพืชมากกวา 30 ปมาแลวและไดใชกัน
อยางแพรหลายในอุตสาหกรรมการเกษตรอยางกวางขวาง สวนการนํ า
เทคนิคนี้มาใชในสัตวที่มีวิวัฒนาการสูง เชน สตัวเลี้ยงลูกดวยนํ ้านมนั้น
เปนขาวใหญในเดือนกุมภาพันธ พ.ศ. 2540 เม่ือสถาบันโรสลิน 
(Roslin Institute) แหงนครเอดินเบอรก แควนสกอตแลนดไดประกาศ
การโคลนแกะดอลลี่ (Dolly the Sheep)  ความเปนไปไดของการโคลน
มนุษยดูจะมีความเปนจริงมากยิ่งขึ้นทุกขณะ ผลลัพธจากการโคลน
แกะดอลลี่นี้สงผลใหประเทศมหาอํ านาจในยุโรป และองคการทาง
ศาสนาหลายแหง รวมท้ังองคการสหประชาชาติไดประณามและออก
กฎเกณฑหามการนํ าเทคนิคนี้มาใชในมนุษยอยางเด็ดขาด  ตนเหตุ
สํ าคัญของขอถกเถียงในเร่ืองการออกกฎหมายหามการโคลนมนุษยใน
ลักษณะนี ้ มีตนก ําเนิดจากความเขาในในเทคนคิการโคลนเม่ือมองจาก
ทศันะของผูเชี่ยวชาญสาขาตางๆ กัน นักบวชและนักการศาสนา

เทคนิคการโคลนนิ่ง
การโคลนนิ่งนั้นคือการน ําสาร DNA ท่ีมีรหัสพันธุกรรมไดรับการ

ลอกแบบมากจากเซลลหนึ่ง แทนที่ในอีกเซลลหนึ่ง ซึ่งอาจมีตนก ําเนิด
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จากเซลลตนกํ าเนิดท่ีมากจากไขท่ีถูกผสมแลวหรือจากเซลลท่ีพัฒนา
แลวของสิ่งมีชีวิตโดยการใชกระแสไฟฟาหรือสารเคมีกระตุน ใน
ปจจุบันวัตถุประสงคของการโคลนนิ่งเซลลของมนุษยนั้นมีอยู  2
ประการคือ การโคลนนิ่งเซลลตัวตนก ําเนิด (stem cell) เพื่อใชในการ
บํ าบัดทางการแพทย  (therapeutic cloning) เชน ปลุกหรือซอมแซม
อวัยวะท่ีบกพรองสวนหนึ่งสวนใดของรางกาย โดยการผลิตเซลลตน
กํ าเนิดซ่ึงมีรหัสพันธุกรรมตรงกันกับของผูปวยแลวน ําไปปลูกในอวัยวะ
ที่เสียหาย  สวนอีกแบบหนึ่งคือการโคลนนิ่งเพื่อสรางสิ่งมีชีวิตจากอีก
สิ่งมีชีวิตหนึ่ง (reproductive cloning) โคลนนิ่งแบบที่สองนี้ที่ยังคงเปน
ปญหาอยูมากวาควรใหกระทํ าหรือไม

ปฏกิิริยาตอบโตตอการโคลนนิ่งมนุษย
นับต้ังแตการเกิดการโคลนแกะดอลลี่ไดส ําเร็จ ความเปนไปไดท่ี

จะเกิดการโคลนมนุษยนั้นมีความเปนไปไดสูงขึ้นอยางมาก เนื่องจาก
เทคโนโลยีที่ใชนั้นไมแตกตางกันมากนัก อีกท้ังยังไมตองการเคร่ืองมือ
ท่ีซับซอนหรือการใชงบประมาณสูง อีกท้ังกลุมนักวิทยาศาสตรและนาย
แพทยหัวกาวหนาจํ านวนหนึ่งเกิดความรูสึกทาทายวาใครจะเปนคน
แรกท่ีทํ าการโคลนมนุษยไดสํ าเร็จ
สันตะปาปาจอหนปอลลท่ีสอง ไดออกแถลงการณประณามการ

โคลนนิงมนุษยและไดทรงเปนผูนํ าทางศาสนาโลกคนแรกท่ีโจมตีการ
โคลนนิงมนุษยตั้งแตตน นอกจากนั้นแลวประธานาธิบดี จอรจ ดับบลวิ 
บุช ก็ไดปราศรัยแสดงความไมเห็นดวยในการโคลนนิงมนุษยอีกเชนกัน 
แมกระทั่ง มาตราท่ี 11 แหง ปฎิญญาสากลวาดวยการทดลองวาดวย
รหัสพันธุกรรมของมนุษยขององคการยูเนสโก (UNESCO) ได
ประกาศหามการโคลนมนุษยดวยเชนกัน   กระนั้นประเทศมหาอํ านาจ
หลายประเทศรวมทั้งสหรัฐอเมริกา ก็มิไดมีการออกกฎหมายหามการ
โคลนนิ่งมนุษยอยางเด็ดขาดเหมือนประเทศในทวีปยุโรปอีกหลาย
ประเทศ ผูนํ าศาสนาอีกหลายศาสนาไดแสดงความไมเห็นดวยในเรื่อง
โคลนนิ่งนี้อยางเปดเผย ดวยเหตุผลส ําคัญคือมนุษยไดลวงละเมิดเขา
ไปในดินแดนของพระผูเปนเจาแลว
ผลกระทบประการแรกนับจากท่ีไดมีการประกาศวาทารก Eve 

เด็กหญิงคนแรกที่เกิดจากการโคลนนิ่งไดลืมตาดูโลกแลว โดยเกิดจาก
การสรางทารกจากรหัสพันธุกรรมของมารดา เพราะความจํ าเปนท่ีท้ัง
สามีของนางเปนหมันและทั้งคูตองการมีบุตรอยางมาก   สํ านักวาติกัน
ไดออกประกาศประณามการการโคลนนิ่งในคร้ังนี้อีก วาเปนการกระทํ า
ท่ีไรความรับผิดชอบในชีวิตมนุษย เหตุผลอีกประการหนึ่งของนัก
วิทยาศาสตรอีกกลุมหนึ่งคือการโคลนนิ่งมนุษยนั้นยังเปนเทคโนโลยีท่ี
ไมสมบูรณเพียงพอท่ีจะทดลองในมนุษยได ดังเชนตัวอยางของ
แกะดอลลีซึ่งเมื่ออายุไดเพียงหาปก็มีอาการปวยขออักเสบ ซึ่งแสดงให
เห็นวาแกะตัวนี้มีอายุทางชีวภาพท่ีแกกวาแกะท่ีเกิดจากวิธีปฏิสนธิทาง
ธรรมชาติกวา 5 ป สวนนกัวทิยาศาสตรกลุมใหญอกีกลุมยังไมยอมรับวา 
Cloneaid โคลนทารกเหลานี้จริงตามคํ ากลาวอางเนื่องยังไมมีรายงาน
ยืนยันจากแหลงขาวอิสระ หรือสถาบันวิจัยทางการแพทยท่ีเปนอิสระ
แหงใดแหงหนึ่งเปนผูรับรอง ชื่อสกุลและที่อยูของสามีภรรยาคูนี้พรอม
กับทารกทาง Cloneaid ยังคงปดเปนความลับ

ผูท่ีมีความคิดแบบอนุรักษนิยมมักประณามการโคลนมนุษยวาไม
เหมาะสม เนื่องจากเปนการเกิดขึ้นของชีวิตที่ผิดธรรมชาติ คือ ไมมีการ
ปฏิสนธิของตัวอสุจิและไขที่สุกแลว ชีวิตของสัตวเลี้ยงลูกดวยนํ ้านมนั้น
เปนชีวิตที่ลวนไดผานกระบวนการปฏิสนธิทั้งสิ้น การเกิดของดอลลีและ
สัตวท่ีถูกโคลนนิ่งเหลานี้จึงเทากับเปนการฝนธรรมชาติอยางมาก แต
หากมองอีกแงหนึ่งความสํ าเร็จของเทคโนโลยีนี้ไดเปลี่ยนแปลงความ
เชื่อของมนุษยในศาสนาเทวนิยมไปอยางมาก เพราะเทากับเปนการ
ปฏิเสธบทบาทของพระผูเปนเจาในการบัญชาการเกิดของพระวิญญาณ
ศักด์ิสิทธิใหเขาสูครรภมารดา เม่ือตัวอสุจิและไขมีการปฏิสนธิ
นักวิทยาศาสตรอีกกลุมหนึ่งที่สนับสนุนการโคลนนิ่งไดวิจารณการ

ใชเหตุผลนี้วาเปนเหตุผลด้ังเดิมท่ีเคยยกขึ้นมาแลวเมื่อยี่สิบปกอนของ
พวกเครงคัมภีรทั้งหลาย เมื่อนักวิทยาศาสตรไดพัฒนาเทคนิคการผสม
เทียมเด็กหลอดแกวไดสํ าเร็จ และเทคนิคนี้ในปจจุบันไดเปนที่ยอมรับ
กันอยางแพรหลายในวงการแพทยท่ัวโลก และใชในการแกไขปญหา
การมีบุตรยากของสามีภรรยานับแสนคูทั่วโลกในปจจุบัน  หรือเมื่อนาย
แพทยคริสเตียนเบอรนารด ชาวอัฟริกาใตไดผาตัดเปลี่ยนหัวใจมนุษย
ไดสํ าเร็จ ก็พบกับคํ าวิจารณของพวกเครงคัมภีรและสื่อมวลชนใน
รัสเซียในยุคสงครามเย็นเชนกัน  ดูจะเปนธรรมดาท่ีความกาวหนาทาง
วิทยาศาสตรทุกคร้ังจะไดรับการวิจารณอยางรุนแรงจากสถาบันทาง
สังคมหลายฝายกวาจะเปนที่ยอมรับ

โคลนน่ิงกับหลักธรรมในพระพุทธศาสนา
เนื่องจากพระพุทธศาสนาเปนศาสนาที่เกาแกกวา 2500 ป และ

คัมภีรท่ีมีสาระมากมายหลายรุน หลายสมัย กรณีโคลนน่ิงพระพุทธ
ศาสนานั้นมีประเด็นที่หลากหลายในการพิจารณา นับต้ังแตการมีทัศนะ
ในการมองโลกและสัจจะธรรมท่ีแตกตางไปจากศาสนาอื่นๆ เชน การ
ไมมีความเชื่อท่ีวาโลกและสรรพสิ่งเกิดจากพระผูสราง ชาวพุทธจึงไม
เห็นวาเปนการลวงลํ้ าในเขตแดนอันศักด์ิสิทธ์ิของพระผูเปนเจา หรือ
เห็นวาเปนการทํ าใหเกิดการกํ าเนิดของมนุษยท่ีผิดธรรมชาติ และเนื่อง
จากท่ีวาในพระพุทธศาสนานั้นไมมีผูท่ีจะทํ าหนาท่ีแทนพระสัมมาสัม
พุทธเจาได ชาวพุทธมีพระธรรมวินัยทํ าหนาท่ีเปนศาสดาแทนพระองค 
การโคลนนิ่งแมจะดูเปนเร่ืองใหมแตเนื่องจากคุณสมบัติของพระธรรม
ที่พระพุทธเจาไดอธิบายไวดีแลวนั้นเปน “อกาลิโก” คือ เปนส่ิงท่ีไม
เปลี่ยนแปลงไปตามกาลเวลา คือ ไมขึ้นกับกาลสมัย ยังคงความทัน
สมัยอยูตลอดเวลานั่นเอง
กรณีเทคโนโลยีการโคลนนิ่งและเทคนิคการผสมเทียมในหลอด

แกวนั้น แมดูจะเปนเร่ืองท่ีผิดธรรมชาติแตมิไดขัดตอกระบวนการ
ปจจะยะการในพระพุทธศาสนา คือ มองเห็นวาเปนความตอเนื่องของ
เหตุปจจัย และเปนสวนหนึ่งของกระบวนการท่ีมีอยูแลวในธรรมชาติ 
อันท่ีจริงนักวิทยาศาสตรมิไดสรางอะไรขึ้นมาท่ีพนจากธรรมชาติเลย 
เปนแตเพียงไดน ําขอมูลความรูที่ไดสะสมมาดีแลวจากอดีต ของธรรม
ชาติแลวมาประยุกตโดยการกํ าหนดเหตุปจจัยในขอบเขตท่ีตนเอง
สามารถกํ าหนดได และอาศัยความสืบตอแหงเหตุปจจัยเหลานั้นยัง
ประโยชนใหเกิดผลขึ้นตามประสงคของตน
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สวนคานิยมทางศีลธรรมนั้นก็เปนกระบวนการของเหตุปจจัยทาง
สังคมอีกเชนกัน แมนักวิทยาศาสตรจะเห็นวาจริยธรรมนั้นเปนเพียงสิ่ง
ที่มนุษยก ําหนดขึ้นในสังคม ไมมีอยูจริงในธรรมชาติ แตในมุมมองของ
พระพุทธศาสนา คานิยมทางศีลธรรมนั้นก็เปนธรรมชาติอีกสวนหนึ่ง
เชนเดียวกัน แมกระบวนการทางวทิยาศาสตรก็ยังเปนกระบวนการทาง
สังคมเชนกัน
หากมองในระดับของความเปนเหตุเปนปจจัย เทคโนโลยีที่มนุษย

ท้ังหลายไดใชมาท้ังส้ิน ตางไมพนหลักการแหงพระไตรลักษณเลย ท้ัง
หมดจึงอยูภายใตกฎเกณฑแหงความไมเท่ียง เต็มไปดวยความทุกข ใน
ตวัของมันเองและวางเปลาจากความเปนตัวเปนตน ไมวาจะเรียกวาเปน
มนุษยหรือเปนสัตวท่ีมีชีวิต ท้ังหมดก็สักแตวาเปนธาตุเปนธรรม 
ปราศจากความเปนตัวเปนเราเปนเขา ไมควรเขาไปยึดม่ันถือม่ัน หาก
มองในประเด็นระดับของปรมัตถธรรมนี้ โคลนนิ่งหรือเด็กหลอดแกวก็
เปนสักแตวาเปนกระบวนการของการเปลี่ยนแปลงตามเหตุตามปจจัย
อยางหนึ่งเทานั้น เปนเร่ืองของชาวโลกท่ียังหนาดวยกิเลสที่ยังเต็มไป
ดวยตัณหาอุปาทานท่ีเขาไปเสพอยูดวยและไมใชกิจท่ีผูใฝในธรรมท่ีนํ า
ไปสูความตรัสรูพึงเขาไปยุงเกี่ยว
เทคโนโลยีใดก็ตามท่ีไมนํ าใจใหยกขึ้นตอการบรรลุธรรม เขาสู

มรรคผลนิพพานก็ถือวาเปนเร่ืองของโลกเสียท้ังหมด และไมเปน
ประโยชนจริง แตหากเทคโนโลยีนี้สามารถนํ าไปสรางสรีระของพระสมั
มาสัมพุทธเจาท่ีเพรียบพรอมไปดวยมหาปุริสลักขณะท้ัง 32 ประการ
พรอมอนุพยัญชนะทั้งหลายอีก 80 แลว ก็นาจะเปนประโยชน ดังเชน
ในเร่ืองของพระอุปคุตท่ีบังคับพญามาร ไดแสดงรูปเปรียบของพระ
พุทธองคใหตนไดดู เนื่องจากที่ไมเคยไดเห็นพระพุทธเจาเมื่อครั้งที่ยัง
ทรงพระชนมอยูเลย หากโคลนนิ่งหรือวิศวกรรมพันธุศาสตรสามารถ
สรางพุทธสรีระข้ึนมาใหครบตามคัมภีรมหาปุริสลักษณะแลว ชาวพุทธ
แทท่ีเครงในคัมภีรท้ังหลายก็ยอมเห็นประโยชนและใหการสนับสนุน
อยางเต็มท่ี
สวนพวกท่ียึดม่ันในกฎแหงกรรม ถือกรรมเปนสรณะในการตี

ความเหตุการณทุกสิ่งท่ีตนพบ ก็มักจะเห็นวาเนื่องจากกรรมอยูเบ้ือง
หลังการเปลี่ยนแปลงของสิ่งทั่งปวง “ใครทํ าดีก็ยอมไดดี ใครทํ าชั่วก็จะ
ไดช่ัว” และ “โลกหมุนไปไดดวยกรรม” รูปแบบแนวคิดเชนนี้ทํ าให
ชาวพุทธเห็นวา เทคนิคในการโคลนนิ่งนี้เปนผลของกรรมเกา ท่ีนัก
วิทยาศาสตรพรอมกับสัตวท่ีจะมาเกิดเปนมนุษยไดกระทํ ามาแลวแต
ปางกอน หากมีบุญเการองรับความส ําเร็จของการโคลนนิ่งมนุษยจึงเกิด
ขึ้น หากไมส ําเร็จกเ็พราะวา “บุญยังไมถึง” บางหรือ “ยังมีกรรมบังอยู
บาง” โดยหลักการของกรรมคือ “เจตนา” ซึ่งเปนเครื่องชี้ชัดวา “อะไร
เปนบุญ อะไรเปนบาป” ซึ่งอาจมองเพียงวาเจตนาของนักวิทยาศาสตร
เปนเคร่ืองกํ าหนดวาสิ่งท่ีพวกเขากระทํ าลงไปนั้นเปน “บุญหรือเปน
บาป” แตไมวากระทํ าอะไรลงไป กต็องไดรับกรรมท่ีตนเองกอไววันยังค่ํ า
ในพระไตรปฎกปรากฏเร่ืองก ําเนิดท้ัง 4  คือ การเกิดในครรภ 

การเกิดในไข การเกิดในไคล (หรือของเนาเปอย) และ การเกิดเปนตัว
ทันท่ีทันใด  (ปรากฏในพระไตรปฎกหลายแหง เชน สุตตันตปฎกทีฆ
นิกาย ปาฏิกวรรค สังคีติสูตร ขอ 263 เปนตน) ในภูมิท้ัง 3  คือ 
กามภพ รูปภพ และอรูปภพ ซ่ึงในคัมภีรชั้นอรรถกถาไดอธิบายไว

มนุษยนั้นสามารถถือก ําเนิดไดในท้ัง ๔ ลักษณะ  ไมใชเฉพาะเกิดใน
ครรภมารดาเสียท้ังหมด หากอ ํานาจของแรงกรรมนั้นถึงพรอม กํ าเนิด
ท่ีดูผิดธรรมชาติท้ังหลาย เปนตนวา การเกิดเปนตัวเปนตนทันทีทันใด
ก็สามารถเกิดขึ้นไดเชนกัน หรือแมกระท่ังการเกิดท่ีละมากๆ เชน
มารดาคนเดียวคลอดลูกในครั้งเดียวไดถึง 500 คนก็ปรากฏมาแลว 
(ปรากฏหลักฐานในคัมภีรไตรภูมิกถาหรือไตรภูมิพระรวง) แมวา
เทคโนโลยีทางพันธุกรรมศาสตรและโคลนนิ่งจะทํ าใหเกิดชีวิตมนุษย
โดยมิไดผานการปฏิสนธิแตในทัศนะของผูที่เชื่อในกฎแหงกรรม ยอมมิ
ใชเปนเร่ืองผิดธรรมชาติ แตเปนกระบวนการทางธรรมชาติแบบหนึ่ง 
ซึ่งนักวิทยาศาสตรในปจจุบันเพิ่งมาพบเขา แตไดมีการกลาวถึงไวแลว
ในคัมภีรของพระพุทธศาสนา!!
กลุมท่ียึดม่ันในกฎแหงกรรมจึงไมคอยมีความสนใจในการเปลี่ยน

แปลงของโลกเทานั้น เพราะเห็นวา “ใครทํ า ใครก็ได” หากแรงกรรม
ประเภทนั้นๆ สงผลก็จะทํ าใหเทคโนโลยีประเภทนั้นๆ ประสบผล
สํ าเร็จ หากปราศจากแรงกรรมก็เกิดขึ้นไมไดวันยังคํ่ า หรือสรุปไดวา 
“อะไรจะเกิดมันก็ตองเกิดขึ้นวันยังค่ํ า” ตามกฎแหงกรรม ชาวพุทธ
กลุมนี้จึงไมคอยมีความสนใจ เรื่องราวทางสังคมหรือการเปลี่ยนแปลง
ของโลกเทาใดนัก และยอมไมมีความสํ านึกท่ีจะลุกขึ้นไปตอตานนัก
วิทยาศาสตรวาสิ่งท่ีเขากระทํ าลงไปแลวนั้นเปนสิ่งท่ีผิด และไมควร
กระทํ าเปนอยางย่ิง เหมือนในศาสนาอื่น
กระนั้นเอง พวกท่ีเครงคัมภีรอีกพวกหนึ่งอาจน ําเร่ืองการทํ าลาย

ตัวออนท่ีถูกสรางขึ้นมาจากกระบวนการโคลนนิ่งนี้เปนเหตุวาเปนบาป 
เทากับการฆามนุษยใหตาย เนื่องจากที่วากวาจะไดตัวออนมนุษยที่สม
บุรณและเติบโตไดจริงแลวนั้นหมายความวา ตองมีไขท่ีถูกผสมแลว 
(ซ่ึงอาจถือไดวา มีปฐมจิตสถิตอยูภายใน) นั้นมีความเปนคนโดย
สมบูรณ และ “คนเหลานี้” ยอมตองถูกทํ าลายไปในที่สุดเมื่อการโคลน
น่ิงน้ันไมไดผล
กระนัน้ก็ตามนักวิทยาศาสตรท่ีรูบาลี ก็สามารถเลี่ยงบาลีไดเชนกัน 

โดยเฉพาะจากขอความในพระไตรปฎกที่พระพุทธเจาแสดงการเกิดขึ้น
ของมนุษยไววาตองประกอบดวยองค 3 คือ มารดามีระดู  มีการอยู
รวมกันของสามี-ภริยา และคนธรรพปรากฏ (ปรากฏในพระไตรปฎก
หลายแหง เชน สุตตันตปฎกมัชฌิมนิกาย อัสสลายนสูตร ขอ 628
เปนตน) สํ าหรับกรณีการโคลนนิ่งนี้ ไมมีการอยูรวมกันของหญิง-ชาย 
อีกท้ังแมผูอุมทองอาจไมเคยเห็นเจาของ “รหัสพันธุกรรมตนแบบ” 
เลยก็เปนได หากเปนเชนนี้จะถือวาตัวออนท่ีเกิดขึ้นใหมเหลานี้เปน
มนุษยตามท่ีพระไตรปฎกกํ าหนดไวนั้นคงไมถูกตองนัก เนื่องจากไมมี
กระบวนการของการอยูรวมกันทางเพศของหญิง/ชายเกิดขึ้นเลย!  (ตัว
อยางนี้ เห็นไดชัดในกรณีของทารกคนที่สองที่องคการ Cloneaid กลาว
วาเกิดจากการโคลนยีนของยีนหญิงท่ีมีคูรักเปนหญิงดวยกัน โดยการ
น ํายีนของหญิงสาวใสเขาในไขของตนเอง ในกรณีเชนนี ้ แมวาหญิงที่
คลอดทารกนี้ออกมาซ่ึงควรจะเรียกทารกท่ีตนเองอุมทองและคลอด
ออกมาแลวนั้นเปนลูกของตนทางพฤติกรรมและทางกฏหมาย ซ่ึงหาก
พิจารณาทางพันธุกรรมศาสตรกลับมีรหัสทางพันธุกรรมเหมือนกันดิก
ดัก ซ่ึงเทากับวาเปนคูแฝดซ่ึงมีกํ าเนิดจากไขใบเดียวกันจึงมีฐานะเทา
กับเปนนองฝาแฝด!)   ➢➢➢➢➢➢➢➢ โปรดติดตามตอฉบับหนา➣➣➣➣➢ ➢➢➢
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♣♣  FERCIT ใหความรวมมือกับกลุมวิทยาศาสตรสุขภาพ 6 
คณะ สถาบันของจุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย ในการประชุมเร่ืองจริย
ธรรมการวิจัยในมนุษยและการใชสัตวทดลองในการวิจัย  วันท่ี 18-19 
ธันวาคม 2545 ท่ีผานมา  ณ วิทยาลยัการสาธารณสขุ จุฬาลงกรณ
มหาวิทยาลัย  และก็ถือก ําเนิดคณะกรรมการพิจารณาจริยธรรมการวจัิย
ในมนุษย และการใชสัตวทดลองในการวิจัยกลุมวิทยาศาสตรสุขภาพ 
จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย ♣♣

จัดทํ าที่ : หนวยวารสารวิชาการ คณะแพทยศาสตร มหาวิทยาลัยเชียงใหม
110 ถ.อินทวโรรส อ.เมือง จ.เชียงใหม

 ขาว

ชมรมจริยธรรมการวิจัยในคนในประเทศไทย
คณะแพทยศาสตร จุฬาลงกรณมหาวิทยาลัย
ถ.พระราม 4 เขตปทุมวัน กทม.10330

กรุณาสง

ภาพจากการประชุมเร่ือง  “จริยธรรมการวิจัยในมนุษยและการใชสัตวทดลองในการวิจัย”
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